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III. SONDAJELE ARHEOLOGICE DE LA CRISTESTI

satului Cristesti, pe malul sting al Muresului, in locul unde Muresul face un cot

mare, se intinde pe citeva zeci de hectare, intre mal §i calea ferati, o mare
agezare din epoca sclavagisti romani!. In malul Muregului, care pe alocuri ajunge pini
la 5—6 m iniltime, se vid urme de gropi, precum si cioburi si pimint ars (fig. 91,
1, 2). In anii in care Muresul vine mare, el rupe buciti uriase din mal, scotind astfel
la iveald diferite obiecte antice, pe care le string apoi locuitorii din sat.

Asezarea de la Cristesti a dat nagtere pini acum unei bogate literaturi arheologice 2.
Primul care mentioneazi asezarea, in 1870, este B. Orbin in a sa descriere a Secuimii3,
considerind-o ca un castru militar, menit si apere un cap de pod. Abia in 1925, cu
prilejul unei cetcetiri asupra limesului dacic, s-a putut stabili ci nu poate fi vorba
de un-castru 4. Citiva ani mai tirziu, in 1928, Societatea de Istotrie, Arheologie si Etno-
grafie a Judetului Mures intreprinde sipituri la Cristesti. Nici in urma acestor sipituri nu
s-au putut ‘identifica urmele unui castru militar 5, asa incit, pe baza raportului lui
Al. Ferenczi, C. Daicoviciu se pronunti impotriva existentei unui castru, care, chiar
daci a existat, a fost spilat de apele Muresului, si crede ci la Cristesti ne gisim in
fata rimisitelor modeste ale unor canabae ®.

Desi la Cristesti s-a giisit o diplomi militari datind din anul 158 §i mai multe
fragmente de cirimizi purtind stampila Az I Bosporanoram, 1. Paulovics, cate se
ocupi ultimul cu aceasti agezate §i care in 1942 si 1943 a ficut cercetiri la fata locului,
spune categoric ci aici nu a existat un castru. Pirerea lui este ci avem de-a face la
Cristesti « cu o mare comuni civild si cu o asezare, *n stil mare, de olari, care meritd

l A cca. 6 km vest de Tirgu-Mures si Incepind cam de la marginea de est a

1 Se pare insi ci viata a inceput aici cu mult inainte de cotropirea romani. Astfel, M. Roska, in repertoriul
siu, p. 163, nr. 98, mentioneazi un fragment ceramic neolitic de tip Turdag, care s-ar fi pistrat in muzeul din Tirgu-
Mures. Tot in acest muzeu ar fi §i un fragment ceramic de tip Cotofeni, de la inceputul epocii bronzului, precum si
cioburi de tip Monteoru. In Muzeul din Cluj se gisesc cioburi din epoca eneolitici §i o ulcici de tip Cotofeni, ormamen-
metati cu pastile. Doui cescute de lut din epoca bronzului, a ciror provenientd insi nu este sigurd, se pistreazi in
Muzeul National Maghiar (« Arch. Kézl.», 1866, VIII, p. 172). Intr-o colectie din Sinmartinul Ciucului se
gisea un celt de bronz de la sfirgitul epocii bronzului, iar un alt celt se gisea in Muzeul din Tirgu-Mures. Tot aici,
s-au gisit §i fragmente ceramice din a doua epocd a fierului §i o foarfeci de tip La Téene, care poate fi insd §i romana.
Totin repertoriul siu, M. Roska citeaz3, dupi Marfian, o agezare striveche pe malul sting al piriului; or, Martian vorbegte
de malul sting al riw/wi, deci de agezarea noastri. Fibula tomani nu este prezentatd de V. Parvan (Getica, p. 451 si
fig. 255) ca un monument scitic, ci ca un obiect in care se mai vede tradifia artei scitice.

¢ Citatd de Al. Ferenczi in « Anuarul Com. Mon. Ist.», Sectia pentru Transilvania, 1926 —1928, 1, p. 216 §i de
1. Paulovics in lucrarea sa, Dacia keleti hatdrvonala, Cluj, 1944, p. 81 §i urm.

? B. Orban, A székelyfsld leirdsa, 1870, IV, p. 217.

4 Al. Ferenczi, op. cit., p. 217.

5 Ibidem, p. 216.

® « Anuarul Com. Mon. Ist.», Sectia pt. Transilvania, 1929, p. 307 §i 317.
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Fig. 91. — Cristegti. Vederea partiali a asezirii si aspecte din sipituri. Epoca stipinirii romane.
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115 CERCETARI ARHEOLOGICE IN TRANSILVANIA (II) 155

toatd atentia noastri!», iar castrul din care provin cirimizile cu stampile militare
trebuie si fi fost situat la Tirgu-Mures?.

Pirerea lui I. Paulovics ci la Cristesti ar fi vorba de un sat de olari se bazeazi
pe faptul ci in asezare s-au gisit mai multe cuptoare de ars oaled, care sint descrise
in felul urmitor: « Cuptoarele au doui forme, o formi pitrati si o formi rotundi
conici. Forma pitrati are dimensiunile de 2m X 2m si o iniltime de 180 cm. In
acest cuptor se ardeau vasele mai grosolane si ordinare. Gura cuptorului pentru
focirit are dimensiunile de 40 cm lungime §i 30 cm iniltime, fiind ciptusiti cu lespezi
de piatri.

Forma rotundi conici este mai interesanti; baza are un diametru de 120 cm,
gura de sus 60 cm, iniltimea 160 cm. In mijlocul bazei se ridici un stilp sau coloani
de pimint — formi rotundi sau pitrati —pini la o indltime de 60 cm. Pe aceasti
coloani este asezati o placi tot de pimint, de 10—15cm grosime si, ca si stea
orizontal, erau §i lemne in ea; marginile erau prinse de cuptor despirtind astfel cuptorul
in doud pirti: partea de jos pentru focirit si partea de sus pentru asezarea vaselor.
Placa despirtitoare avea giuri prin care trecea cildura in partea de sus. Gura cupto-
rului pentru focirit are 40 cm lungime si 30 cm iniltime, fiind ciptusiti cu lespezi
de piatri. In aceste forme de cuptoare se ardeau vase mai mici si mai fine »%.

Al doilea motiv pentru care I. Paulovics presupune ci la Cristesti a fost o
asezare de olari este §i faptul ci nu s-au gisit ziduri mai importante, ca si la Szony,
pe teritoriul R. P. Ungaria, unde, in afari de cuptoare, atelierele si locuintele mestesu-
garilor erau foarte modeste ®.

*

Sipiturile pe care le-am executat la Cristesti in vara anului 1950 au durat cu
mici intreruperi de la 19 iunie pini la 22 ijulie. Colectivul a fost compus din
D. Popescu (responsabil), N. Covaci, Val. Popescu si I. Puscas. Putem spune de la
inceput ci nici noi nu am gisit urmele unui castru si sintem de pitrerea lui I. Paulovics
ci la Cristesti ne gisim in fata unei mari ageziri civile, a unui vic#s daco-roman,
datind din secolele II si III si care, chiar daci nu a fost locuit exclusiv de mestesugari
si lucritori-olari, a adipostit, de sigur, si o numeroasi populatie bistinagi.

Motivul pentru care am intreprins sipiturile de la Cristesti a fost tocmai pentru
ci am presupus ci in aceasti asezare trebuie si fi locuit nu numai colonigti romani, ci
si daci dintre acei care s-au supus ocupatiei romane. In afari de aceasta, am ciutat si
descoperim si urmele, datind dinainte de epoca sclavagisti, pe care le presupun M.
Roska si I. Paulovics. Nu am gisit aceste urme. Asezarea fiind atit de intinsi, ele
vor fi existind in alte portiuni decit in cele sipate de noi.

Sipiturile din anul 1928, executate pe o scari destul de largi, au scos la iveald
pe lingd cuptoarele amintite, un material ceramic extrem de bogat, precum si numeroase
alte obiecte: opaite, monede, fibule si diferite unelte de fier. Din nenorocire, rezul-
tatele acestor sipituri nu au fost publicate in intregime. Nu posedim asupra lor decit
cele doui rapoarte foarte scurte, datorite unul Iui A. Ferenczi §i celilalt lui A. Filimon,
in care nu se di nici un indiciu stratigrafic si nu este reprodus nici un obiect descoperit.
Este adevirat ci materialul, care se giseste in Muzeul din Tirgu-Mures, a fost pre-

1 1. Paulovics, op. cit., p. 83.

¢ Ibid., p. 97 §i urm.

3 Doui, dupi Al. Ferenczi (op. cit., p. 216), cate 2 particil,at numai la prima parte a sipiturilor; cinci, dupi
A. Filimon («Revista de preistorie §i antichititi nationale», 1940, II—1V, p. 89 §i urm.) §i trei, dupi O. Floca (« Bul.
Muz. Arh. Tg. Mureg», 1937, nr. 1).

4 A. Filimon, op. cit.,, p. 91—92.

® 1, Pavlovics, op. cit., p. 84—85.
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156 DORIN POPESCU 116

zentat mai tirziu de O. Floca, dar numai in chip sumar §i cu foarte putin material
ilustrativ.

Am ciutat deci si facem aceasti sipituri pentru a limuri cel putin partial
problemele care se pun in legituri cu stratigrafia asezirii §i pentru a achizitiona un

CRISTESTI : Santul B. Fragment din profilul perefelui de §
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Fig. 92. — Cristegti.

CRISTESTI: Santul C. Profilut peretelui NV
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Fig. 93. — Cristesti.

nou material arheologic, care si poati fi studiat in aminuntime, cu atit mai mult, cu
cit agezarea de la Cristesti — una din cele mai mari aseziri daco-romane rurale din
Dacia — este pe cale de a dispare, fiind distrusi cu incetul de apele Muresului.

Am sipat in acest scop trei santuri de-a lungul malului, intre Mures si drumul
de tari care duce la Tirgu-Mures, la distante mai mari unul de altul. Primul sant
A, perpendicular pe mal, a avut dimensiunile de 10 m x 2,80 m; al doilea, B, (fig. 92),
tot perpendicular pe mal de 15m x 3,50 m, si al trellea C la 1nceput paralel cu
malul, de 10 m X 4 m, a fost lirgit apoi de la ]umitatea sa, spre mal si' spre drum,
pini la 14 m (fig. 91, 3, 4 si fig. 93).

Am putut constata la Cristesti doui nivele principale de locuire, ale ciror resturi
sint amestecate cu foarte mult pietrig, probabil aluvionar, si care pot fi urmirite pini
la cca. 1,60 m adincime. Atit in santul B, cit si in santul C, am gisit urmele unui
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117 GERCETARI ARHEOLOGICE iN TRANSILVANIA (111) 157

zid primitiv ficut din pietre plate, nelucratel. In santul C s-au gisit insi si urme de
mortar, o piatrdi fragmentari sculptati si o tigli mare de acoperit casele, dovedind
ci au existat si clidiri mai importante. Asezarea de la Cristesti poate fi datati, pe baza
monedelor descoperite, in secolele II si III en. In sipitura noastri am gisit 17

monede, dintre care cea mai veche dateazi de la Traian, iar cea mai noud, de la Filip
Arabul. ‘

Fig. 94. — Cristegti. Pietre de rignit. Epoca stipinirii romane.

Se pare deci ci agezarea si-a inceput existenta imediat dupi ocuparea Daciei de
citre romani, poate chiar pe locul unui sat mai mic dacic §i a durat cel putin pind
la eliberarea Daciei?. ; :

*

Inainte de a descrie materialul descoperit in sipituri, vom ptezenta mai multe
obiecte achizitionate de la un locuitor din sat. Acestea sint: cinci pietre de rignit
(fig. 94), dintre care primele patru formeazi doud moristi de mind cu partea superioari
si cea inferioard (12 cu 14 §i 22 cu 2b); un obiect de os (fig. 95, 1) care servea probabil
caun fel de andfea pentru impletit; un alt obiect aseminitor, tot din os, dar fragmentar
(fig. 95, 2); o sipiligi mici de fier (ig. 95, 3); un miner de bronz de la un vas
(fig. 95, 5); o cheie mici de bronz (fig. 95,7); o cheie mare de bronz (fig. 95, 21);
un virf de sulitd de fier (fig. 95,4); un pandantiv de bronz, plat, avind partea superioard
circulard, iar cea inferioari triunghiulard (fig. 95, 6); un inel de deget din bronz,
reprezentind in relief un cap de bidrbat (fig. 116, 7); o farfurie de lut, frumoasi, de

1 Astfel de urme de zid mentioneazi si Al. Ferenczi.
2 Se stie ci monedele dispar in Dacia inci inainte de domnia lui Aurelian din cauza devalorizirii lor treptate.
La Cristegti par a se fi gisit monede si din sec, IV gi V. Vezi « S.C.L.V.», 1—2, 1953, p. 298.
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158 DORIN POPESCU ) 118

culoare rosie, tencuiti, avind pe partea superioardi a buzei, de jur imprejur, doui
rinduri de incizii scurte, oblice, iar in interior, la mijloc, de asemenea doui rinduri
de incizii aseminitoare, agezate in cerc (fig. 96, 5); un pahar mic de lut cu peretii

g S

° v

N
o

\\\\
W

=
N

NN
N

=B

&

-
]
1
)
L) T é
R el
! ! .
_1@ } i |
+ i 1 i
4 (7 ] | 9
{0 A
IR ) N : LTy
EX o =1 ‘ i I
|5| 4 ! ! 1 i [
|‘ 1 | 1 I ¥ |
it ! o Te s
9 & § I : =3l :a |
SE D J ! } ,; |
',i : g’ R Zin ll E
I (EL 3 s ER Pl i
4l I (s I !
u | I f | |
I | ) LE 1 [ HE
B ST [ 1)
M’jl S | [ L L Ge
8 ‘9_1“”1_ 1 o " g w2
R s
N
D l
. % | BT
1 ! !
91
B L\
’
A0 LA
|
1i l
:-l |
s AL

Fig. 95. — Cristegti. Diferite obiecte de os, fier §i bronz. Epoca stipinirii romane.

subtiri (fig. 96, 9); un vas mic de lut (fig. 96,10); o cani cu o toarti (fig. 96, 13);
un urcior cu o toartd (fig. 97, 3); o cani mai mare, rosie, cu o toarti (fig. 97, 1); o
cani fragmentari cu o toarti (fig. 98, 3); o cani fragmentari cu douid torti (fig. 98,
7); o oald mare cenusie (fig. 98, 1); o oali cenugie, mai mici (fig. 98, 4); o strachini
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Fig. 96. — Cristesti. Vase de lut (aprox. 1/3). Epoca stipinirii romane.
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Fig. 97. — Cristesti, Vase de lut (aprox. 1/3). Epoca stipinirii romane.
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Fig. 98. — Cristesti. Vase de lut (aprox. 1/3). Epoca stipinirii romane.
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162 DORIN POPESCU 120

cenusie (fig. 98, 5); o cand mare cu o toartd ficuti din pasti cenusie mai durd
(fig. 98, 2).

Toate aceste obiecte au fost gisite, dupi declaratia locuitorului de la care au
fost achizitionate, pe teritoriul asezirii, in deosebi dupid ce malul se pribusea sub
actiunea apei Muresului.

*

In ceea ce priveste materialul descoperit in sipituri, el se compune in cea mai
mai mare parte din ceramici si anume din citeva vase care au putut fi intregite si foarte
multe fragmente de |vase. In afari de acestea, men-
tionim un opait de lut aproape intreg (fig. 117, 16);
doud fragmente de opaite (fig. 117,9, 12) si jumitatea
inferioard a unui opait (fig. 117, 13). Mentionim apoi
mai multe ace de os (fig. 95, 8—15, 19, 22, 23), dintre
care unele erau ace de cusut sau de impletit, dar altele
(fig. 95, 15, 19) puteau si fi fost ace de pir. Un ac de
bronz cu capul giurit (fig. 95, 18) a servit tot ca ac de
cusut sau andrea, in timp ce acul de bronz cu capul
plat (fig. 95, 16) putea si fi fost un instrument medical,
iar cel cu capul bitronconic (fig. 95, 20) —un ac
de pir.

In afari de urmele primitive de zid, despre care
am vorbit, a mai fost gisitd o tigli mare de acoperis si
un fragment de piatrd sculptati, provenind de la un
edificiu. Acestea ne arati ci au existat §i clidiri mai
importante.

, Aproape de suprafata C, in malul riului, s-a
observat un canal de [scurgere |ficut din cirimizi
(fig. 99), care a fost urmdrit in interiorul agezirii pe o
distantid de circa 30 m.

Fig. 99. — Cristesti. Canal de scurgere ficut O descoperire interesanti o formeazi un frag-
din cirimizi. Epoca stipiniril romane.  ment de tigli, gisit in sectiunea C, care are imprimati
stampila detasamentului de cavalerie A/ (a) Bos
(poranorum) (fig. 117, 18) si care ne arati prezenta acestei trupe auxiliare la Cristesti
sau in apropiere de Cristesti. Numele acestei trupe, originard din Bosforul Cimmerian
(Crimeea) il gisim pe mai multe fragmente de cidrimizi gisite la Cristesti. Ea a luat
parte firi indoiald la rizboiul daco-roman i a stationat apoi in Dacia, in regiunea Micia,
Apulum si Cristesti 1.

Materialul ceramic descoperit la Cristesti se imparte in doud mari categorii: cera-
mici rosie si ceramici cenusie. Nu existd nici o diferentd stratigrafici intre aceste doud
categorii. Ele au fost gisite amestecate in ambele nivele, intre care nu am putut constata
nici o diferenti de material. Atit cuptoarele de olari, descoperite in 1928, cit §i cantitatea
mare de ceramici gisitd la Cristesti, ne aratd cd aceastd ceramici a fost lucrati la fata locu-
lui, lutul necesar gisindu-se in apropiere. Doar citeva fragmente de terra sigillata si de
sticld find ne arati ci se importau unele produse de lux si cd se giseau, in consecinti, si
cetiteni mai instiriti, apartinind, desigur, claselor exploatatoare.

Vom descrie foarte pe scurt ceramica descoperiti la Cristesti, socotind cd numeroa-
sele ilustratii pe care le prezentim sint suficiente pentru a da o idee clari despre formele
ei. Figurile 100—114 sint reduse la aproximativ 1 /4.

1 V: Christescu, Istoria militari a Daciei romane, Bucuresti, 1937, p. 178; W. Wagner, Die Dislokation der
romischen Auxiliarformationen, Berlin, 1938, p. 17—20; 1. Paulovics, op. cit., p. 82.
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123 CERCETARI ARHEQLOGICE IN THANSILVANIA (ITI) 163

Vom incepe prin descrierea ceramicii de culoare rogie, care este mult mai abundenti
decit cea de culoare cenusie. Pasta din care este ficuti aceasti ceramici este cunoscuta
pasti de culoate rosu deschis, intrebuintati in ceramica romani, adeseori insi acoperiti
cu un fel de bait de culoare rogu mai inchis.

In ceea ce priveste formele vaselor, le-am impirtit in trei grupuri mari: 1) stri-
chini, cupe si farfurii; 2) oale; 3) cini si urcioare.

Vom incepe prin prezentarea primei grupe, deoarece formele pe care le cuprinde
aceastd grupid sint cele mai numeroase §i mai caracteristice.

Graupa intiia (fig. 100—105) se imparte la rindul ei in mai multe tipuri. Mentionim
in primul rind un tip de strachini cu fundul plat, cu peretii usor curbati si cu buza uneori
indreptati iniuntru (fig. 100, 1—5, 8, 9, 11, 13—16, 18, 20, 22, 24, 26). La unele, pe-
retii-sint indoiti aproape in unghi drept (fig. 100, 7, 12, 19). Un alt tip il formeazi stri-
chinile cu pereti mai inalti §i aproape drepti sau usor curbati (fig. 100, 17, 21 si fig. 101,
2—8). In general, aceste vase sint de dimensiuni mai mici. Figura 100, 23 reprezinti un
tip inrudit cu strichinile cu fundul plat, dar care poate si fi avut un fund inelar. Figura
100, 25 ne arati un fragment dintr-o strachini mai mici cu peretii indreptati iniuntru.
Figura 100, 27 reprezinti o formi cu peretii mai inalti, dar mai curbati. O strachini mici
(bol) cu peretii curbati induntru este reprezentatd in figura 100, 8, iar o strachini care
face parte dintr-o grupi mai mare in figura 100, 10.

Mai mentionim urmitoarele forme: o cupi mici (fig. 101, 10), avind probabil un
picior inelar ca cele doui cupe intregite de pe figura 96, 3,7; o strachini mici cu capul
indoit induntru (fig. 101, 1); mai multe forme care se deosebesc intre ele, avind peretii
mai mult sau mai putin curbati, buza oblici, mai mult sau mai putin indreptati in afari
(fg. 101, 9, 11—13, 15, 17, 19, 24).

Categoria cea mai mare de strichini o formeazi cele cu peretii curbati, la care buza
este mai mult sau mai putin rotunjiti in afari (fig. 101, 14, 16, 18, 20, 22, 25, 26). Vasul
de pe figura 101, 23 are o buzi aseminitoare, dar peretii mai putin arcuiti. Aceleasi forme
cu buza rotunjiti in afard le vedem si pe figura 102, 1—3, 5, 6, 8—9, 11, 13, 15, 17,
deosebindu-se intre ele prin grosimea mai mici sau mai mare "a buzei sau prin gradul
de arcuire a peretilor. Un vas mai inalt, cu buza oblici (fig. 102, 4) 1-am inglobat tot in
categoria strichinilor, ca si formele diferite de la figura 102, 7, 10, 12, 14, 16, 18—20.

Figura 103 reprezinti de asemenea diferite forme de strichini, deosebindu-se
mult intre ele (1—3, 5—7, 11—16), intre care este si o farfurie (ig. 103, 4). O formi inru-
diti cu cele mentionate mai sus o au strichinile destul de frecvente, reprezentate pe
figura 103, 8—10, 17, care au i ele buza rotunjiti in afari, dar al ciror corp se imparte in
doui, partea de jos iesind in afari.

Mai mentionim diferite forme de strichini reprezentate pe figura 104, care au
buza mai mult sau mai putin iesitd in afari i de multe ori aproape orizontali si impirtitd
prin douid caneluri (fig. 104, 1, 3, 5, 9—10, 13, 15, 16, 21, 22). Ele au dimensiuni
diferite, unele (fig. 104, 1, 22) fiind largi si adinci. Figura 104, 2 reprezinti o farfurie;
figura 104, 4,6 — doui strichini cu corpul tare profilat; figura 104, 7,11 — o strachini
cu buza indreptati in sus ca un pinten; figura 104, 17, 19 — doui farfurii; figura 104,
18 — o farfurie avind o parte a buzei lobati, iar figura 104, 20 — o strachini cu buza
indreptati in afari §i canelati.

Figura 105, 1—23 reprezinti o categorie de vase cu peretii tare profilati, cu buza
mai mult sau mai putin accentuaty, oblici sau aproape orizontalid, uneori canelati, pe
care din cauzi ci sint scunde, le putem considera mai mult farfurii decit strichini.

Terminind descrierea foarte scurti a grupei celei mai mari de ceramici, vedem
ci formele pe care aceasta le cuprinde sint foarte variate. Din profilele prezentate care
sint desenate dupi fragmente ceramice, ne putem da seama aproximativ de formele pe

1 .
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Fig. 100. — Cristesti. Ceramici rogie din epoca stipinirii romane.
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Fig. 1o1. — Cristesti. Ceramici rogie din epoca stipinirii romang.
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Fig. 1c2. — Cristesti. Ceramicd rogie din epoca stipinitii romane.

WWW.cimec.ro



167

Sy -

[

=9 v

m

emm e — e .= - ———

Fig. yo3. — Cristesti. Ceramica rogie din epoca stipinirii romane.
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Fig. 104. — Cristesti, Ceramici rogie din epoca stipinirii romane.
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care le reprezinti. In ceea ce priveste fundul acestor vase, binuim ci cele mai multe
aveau fundul inelar, bine marcat. Acest lucru il vedem si la strichinile si farfuriile
intregi (fig. 96. 1, 4, 5, 6, 8, 12). Dintre acestea, vasele reprezentate in figura
96, 6, 8, precum si in figura 96, 12 au buza cu caneluri, — una la figura 96, 8 si cite
doui la celelalte — caneluri care impart partea superioari a buzei in doui sau trei cercuri.

e e Do~ e
A Y a2l
b / %7/%

Fig. 105. — Cristegti. Ceramic3 rogie din epoca stipinirii romane.

Strichinile mai adinci, de felul celor reprezentate in figura 96, 6 au cite doui torti late
care pornesc de sub buzi si care sint si ele impirtite, in sens longitudinal, in trei fisii.

Grapa a doua, a vaselor pe care le-am numit cu un termen general oal, cuprinde
recipiente mai inalte, lipsite de torti §i care se deosebesc de strichini prin faptul ci
peretii lor pornesc de cele mai multe ori de sub buzi in afard. Mentionim printre aceste
vase in primul rind un grup destul de frecvent de oale mari, cu peretii grosi, care
au buza oblicid sau orizontal indreptati in afari §i uneori canelati (fig. 106, 1—3, 5—7,
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Fig. 106. — Cristesti. Ceramici rosie din epoca stipinirii romane.
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Fig. 107. — Cristegti. Ceramici rogie din epoca stipinirii romane.
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9—11, 13, 15, 17, 19—21, 23, 24 si fig. 107, 1—7, 9—17, 19, 24, 27, 29). Toate aces-
tea se deosebesc intre ele prin dimensiuni, grosimea peretilor, dar si prin linia profilului,
integrindu-se totusi, in mare, in grupa oalelor. La citeva exemplare mai mari observim
pe buzi si sub buzi urme de picturi (fig. 106, 23), care consti din fisii oblice neregu-
late, rosii, incadrate cu dungi negre. Precizim ci aceste vase mari nu au baitul rosu, pe
care l-am observat la cele mai multe strichini. Formele mai deosebite sint reprezentate
in figura 106, 4, 8, 12, 14, 16, 18, 22, si in figura 107, 8, 18, 20, 23, 25, 26, 28.
Dintre acestea, vasul reprezentat in figura 107, 14 a avut o toarti, aga incit se incadreazi
mai mult in grupa urmitoare. Remarcim de asemenea vasul de pe figura 107, 25, care
se distinge prin profilul siu indreptat inifuntru si prin peretii sii grosi, canelati.

Tot in grupa oalelor putem incadra si vasele reprezentate in figura 108, 1, 3, 5,
7, 9—11, 13, 15, 17, 19, 21, 23, 25, 27, 29, 34, 35.

Mentlonarn in mod deosebit un vas mare din aceast grupi, care a putut fi recons-
tituit (fig. 97 4). Forma sa este pintecoasi, bitronconici, rotun]lti Vasul este ornamentat
cu doui dung1 late, in val, de culoarea vasului, mergind de jur imprejurul lui, una deasupra
mijlocului, cealalti sub mijloc. Aceste dungi par a fi fost trase cu o pensuli mare. La
dunga superioard se mai observi, alternind deasupra si dedesubtul arcurilor sale, fisii
paralele, rosii, incadrate cu negru. Vasul a fost acoperit cu baif rosu, care insi s-a
sters pe partea sa inferioari. Credem ci trebuie si vedem in aceste dung1 in val o
reminiscentd a dungilor lustruite de pe vasele de o formid aseminitoare din epoca
La Téne.

Grapa a treia, a cinilor §i a urcioarelor, cuprinde vasele reprezentate in figura
108, 2, 4, 6, 12, 14, 16, 18, 20, 22, 24, 26, 28, 30—33, 36—42 si in figura 109, 1—8.
Cu exceptia cinii din figura 108, 31, a cirei formi este usor de recunoscut, cele mai
multe fragmente reproduse reprezinti numai gituri de cini si urcioare. Figura 109, 9
reprezinti un fund de vas. Citeva din formele obisnuite ale acestei grupe le putem vedea
la vasele intregi (fig. 96, 13 si fig. 97, 2,3). Mentiondm inci o cani intregitd, cu doui
torti (fig. 97, 5).

Ne mai rimin de spus citeva cuvinte despre tortile si fundurile vaselor de la Cris-
testi. Tortile au diferite dimensiuni, dupd cum au apartinut unor vase de mirime deose-
biti. Caracteristica lor principali este ci sint plate si impirtite in sens longitudinal,
prin caneluri, in doui, trei sau patru portiuni (109, 12—17, 19—25). Mult mai frecvente
sint tortile care au o sectiune aproape rotundi (ﬁg 109, 11, 18, 26).

Tn ceea ce priveste fundurile vaselor, ele sint, dupa cum am mai amintit, fie plate
(fig. 110, 5), fie, de cele mai multe ori, inelare i scobite (Ag. 110, 3, 4, 6, 7). Mentionim
si citeva picioare de vase (fig. 110, 1, 2), dintre care unele par a fi apartinut asa-numite-
lor « cupe de afumat».

Mai mentionim un pahar ficut din pasti fini de culoare rogie-cenusie (fig. 96,
11), a cirui formi seamini cu unele pahare de sticli din secolele IIT si IV, precum si
un capac mic din pasti gilbuie, firi bait rosu (fig. 96, 2).

Trecem acum la descrierea categoriei a doua de ceramici, a ceramicii cenugii de
la Cristesti. Ea apare amestecati cu ceramica rosie, dar in cantitate mai mici. Pasta
din care este ficuti aceasti ceramici este cunoscuta pasti cenusie poroasi, dar uneori
aceastd pasti este mai duri §i lucioasi, seminind cu pasta ceramicii cenusii din epoca
La Téne.

Pentru a pistra aceeasi ordine a descrierii vom prezenta mai intli strichinile, desi
forma predominanti a acestei ceramice este oala firi torti, avind lirgimea maximi
la umeri.

Strichinile reprezentate in figura 111 au forme mai putin variate decit cele din
pasti rosie, desi, in general, formele lor nu se deosebesc prea mult. Asa de exemplu, re-
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Fig. 108. — Cristegti. Ceramici rogie din epoca stipinirii romane.
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Fig. 1og9. — Cristegti. Ceramici rogie din epoca stipinirii romane.
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gisim strichinile cu fundul plat (fig. 111, 1—14) pe care le-am vizut la ceramica
rosie. Celelalte forme, (fig. 111, 15, 17—22) se aseamini si ele cu formele vaselor din pasti
rosie. Forma reprezentati in figura 111, 23 a fost probabil un capac. Figura 111, 16 repre-
zinti un capac din epoca La Téne, ficut din pastd cenugie, care se mentine §i mai tirziu.

Profilele oalelor, pe care le prezentim in figurile 112, 113, nu se deosebesc prea
mult unele de altele. In general ele ne arati aceeasi formi cu mici variatii la buzi §i
deosebindu-se prin dimensiunile lor. Unele dintre ele (fig. 112, 1, 12, 27) apartin probabil
unor forme mai scunde, care pot fi inglobate in categoria strichinilor §i care seamini
cu vasul intreg reprezentat in figura 98, 5. Ornamentul aproape identic al acestor vase
consti din doui, trei, patru sau cinci caneluri inguste, care inconjoari vasul sub git.

Fig. 110. — Cristesti. Ceramici rogie din epoca stipinirii romane.

Un ornament pe care il gisim la doui fragmente (fig. 113, 27 si fig. 117, 2) consti din
rinduri neregulate de intepituri, care par a fi fost ficute cu rotita. La unele forme
(hg. 113, 14, 25, si fig. 114, 1, 3) gisim buza canelati pe care am vizut-o la ceramica
din pasti rosie.

Vasele din pasti cenusie nu au in general torti, asa incit lipseste grupa cini-
lor si a urcioarelor. O singuri cand, ficuti din pasti cenusie duri, are o toarti
(fig. 98, 2), fiind de aceeasi formi cu unele cini rosii. Mentionim, totusi, citeva torti din
pasti cenusie duri si lucioasi, impirtite si ele longitudinal in 2—4 fisii.

Fundurile vaselor sint in general plate (fig. 114, 2, 4, 6, 7), unele fiind mai inalte
(fig. 114, 4, 6).

Figura 114, 5 5i 8 reprezinti niste capace de forma celui de pe figura 98, 6 cunos-
cute in aceastd epoci si care se mentin pini tirziu in perioada prefeudali si chiar in epoca
feudali.

Tnainte de a termina descrierea ceramicii de la Cristesti, trebuie si mentionim mai
multe fragmente ceramice, care se deosebesc de celelalte prin ornamentele lor. Astfel,
trei fragmente sint ornamentate cu niste rozete imprimate (fig. 115, 1, 2, 6), ficind astfel
parte din categoria ceramicii stampilate, destul de frecvente in Dacia 1. Un alt fragment de
la fundul unui vas (fig. 116, 2) are aceste rozete in interior. Mai mentionim trei fragmente
ornamentate cu linii incizate (fig. 115, 4, 5, 7, 14); un alt fragment decorat cu rinduri de
intepituri ficute cu o rotiti dintati (fig. 115, 8); trei fragmente ornamentate cu linii in
val (fig. 115, 9, 11, 13); un fragment cu patru proeminente conice (fig. 115, 10); un alt
fragment de la un vas aseminitor cu asa—numitele « cupe de afumat» (fig. 115, 17);
un fragment cu doui caneluri (fig. 115, 15), ornament care se giseste mai des pe vasele

1V, Christescu, Viata economici a Daciei romane, Pitesti, 1929, p. 58 §i urm.; C. Daicoviciu, La Transylvanie
dans l'antiquité, Bucuregti, 1945, p. 136.
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Fig. 111. — Cristegti, Ceramici cenugie"din epoca stipinirii romane,
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Fig. 112. — Cristesti. Ceramici cenusie din epoca stipinitii romane
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Fig. 113. — Cristegti. Ceramici cenugic din epoca stipinirii romane
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rosii de la Cristesti, si un fragment mai mare dintr-un vas ornamentat cu grupuri de
alveole ovale, care par a fi fost imprimate (fig. 115, 16).
Mentionim un fragment de vas din pastd grosolani lucrat cu mina care apartine
unei cesti dacice (fig. 115, 12). A fost gisit in afari de sipiturd, dar in cuprinsul agezirii.
Tot din categoria ceramicii din pasti rogie fac parte §i citeva fragmente de #rra
sigillata (fig. 116, 1, 3, 5, 6, 8), care ne arati inci o dati cd la Cristesti locuiau si
oameni instiriti, posedind vase de lux, in parte importate.

Fig. 114. — Cristesti. Ceramici cenugie din epoca stipinirii romarne.

Din categoria ceramicii cenusii mai pomenim un fragment ornamentat cu siruri
de intepituri, care par si fi fost ficute cu rotita (fig. 117, 1); doui fragmente ornamentate
cu linii in val (fig. 117, 3, 10), gisite in afari de sipituri, si un fragment de toarti din pasti
cenusie pe care se vid urme de glazuri verde (fig. 117, 4) 1.

Tot din ceramicd fac parte un cap de urcior in formid de statueti feminini
(fig. 116, 4); un cap de statueti feminini (fig. 116, 9); doud mirgele de lut (fig. 117,
5, 7) si fragmentele a doui roti mici, imitind rotile de car (fig. 117, 8, 11).

Printre obiectele mai de pret sau de podoabi mentionim citeva fragmente de vase
fine de sticli (fig. 117, 14, 15, 17); o mirgea de piatri (fig. 117, 6); o gemi reprezentind
un cap de femeie, probabil al Minervei (fig. 116, 10), precum §i o aplici de bronz repre-
zentind un cap de animal stilizat, avind ochii redati prin doui bobite de sticli sau
piatri albastrd (fig. 95, 24).

*

In afari de materialele prezentate pini aici, s-au mai descoperit la Cristesti, dupi

cum am aritat mai sus, 17 monede care au fost identificate de B. Mitrea, dupi cum urmeazi:
1 Trasan 7

Se distinge capul impiratului, care dupid trisituri pérc a fi al lui Traian. Urme de legendi... A VG G E[R}. .

Rv. Complet calp.
AE. Sestertius. Diam. 33 mm. Greut. 22,47 g. Conservarea slabi.

2 Hadrian.
Capul (sau bustul ?) impdratului, laureat, spre dr.
Rv. Complet calp. Nu se vede nici o urmid de legendd nici pe av. nici pe rv. efigia imparatului se distinge
insi In mod clar.
AE. Metal galben. Diam. 25 mm. Greut. 10,78 g. Conservarea mediocri.

1 Ceramici cu glazuri verde apare inci din secolele IIl — IV e. n. la Silistra §i Dinogetia (informatie
1. Barnea). In secolul al IV-lea apare mai frecvent la Intercisa in Pannonia. Vezi I. Paulovics, « Arch. Hung.», Budapesta,
1927, II, fig. 49, 54, 58. De altfel, ceramici cu glazuri verde se mai gisise la Cristesti, vezi I. Paulovics, Dacia..., p. 83.

12*
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Fig, 115, — Cristesti. Fragmente ceramice (aprox. 1/2). Epoca stipinirii romane.
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3 Hadrian ?

Bustul unui impirat roman care dupi trisiturile fefei pare a fi Hadrian. Legenda complet stearsi.
Rv. Complet calp.

AE. Metal galben. Diam. 27 mm. Greut. 12,33 g. Conservarea proasti.
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Fig. 116. — Cristesti. Fragmente ceramice, guri de urcior, inel de bronz, cap de statueti de
teracoti si gemi. Epoca stipinitii romane.

4 Antoninus Pius (M. Aurelius ca Caesar).

Capul gol al lui M. Aurelius spre dr. [AVRELIUS] CAE[S] ARAV [G. P. II. F. COS].

Rv. Embleme sacerdotale, din care se vid: vasul, lituus si simpulum. Legenda: PIETAS AVG, iar in exergi:
[s C).

AE. Metal galben. Diam, 27 mm. Greut. 7,48g. A. 140—144.
Cf. Mattingly, «Brit. Mus. Cat.» (Ant. Pius), nr. 1405. Coh?, 454 (M. Aurelius).

s Antoninus Pius,

Capul lui Lucius Varus sau M. Aurelius tinir, spre dr. Urme de legendi.

Ryv. Urme de legendi si o figurd feminin3, in picioare, drapati, tine atit in dr. cit §i in st. cite un obigct nedistingt,
AE. Metal galben. Diam. 30 mm. Greut. 17,01 g. Conservarea proasti,
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Fig. 117. — Cristesti. Fragmente ceramice, opaite, fragmente de sticli; un fragment de tigli cu inscriptic,
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6 Antoninus Pius,
Capul lui Antoninus Pius laureat spre dr. si legenda ANTONINUS AVG. PIUS PP TR [P....1II} ?
Rv. Figuri feminini in picioare, in fati, fine dr. intins3 iarst. in sus. In cimp sigla S. C. Imprejur urme de legendi.
AE. Metal galben. Diam. 30 mm. Greut. 20,94 g. Conservarea mediocti.

1 Acelasi Impdrat.
Capul impiratului laureat spre dr. si [ANTONINUS] AVG. PIVS PP
Rv. [TR POT CO] S III, iar jos S C. Doui cornuri ale abundentei incrucisate §i intre ele un eaduceu inaripat.

AE. Diam. 27 mm. Greut. 10,09 g,
Mattingly, 1380, Coh?., 924, anul 140—143.

8 M. Aurelius. .
Capul gol al lui Antoninus Pius spre dr. §i legenda [DI] VVS [ANT] ONIN [VS]. _
Rv. Complet calp si deteriorat; dar foarte probabil un rug si legenda [CONSECRATIO] si sigla S C. Cf. Mattin-

gly, M. Aurelius, nr. 872.
AE. Metal galben. Diam. 30 mm. Greut. 18,52 g. Conservarea slabi, Anul 161 sau mai tirziu

9 Commodus (Crispina).
Bustul drapat spre dr. al impiritesei §i legenda CRISPINA AVGVSTA.
Rv. VENV D FELIX. Venus gade pe tron spre st. si tine in dr. o Victorie si in st. un sceptru.
AR. Denarius. Diam. 17 mm. Greut. 1,93 g. Conservarea mediocri.
Cf. Mattingly, (Commodus), 5o, Anul 180—183? Coh?,, 42.

10 Severus Alexander.

Capul laureat al impiratului spre dr. §i legenda IMP SEVALE XAND AVG.
Rv. Marte cu trofeu §i lance spre st.[...]JCOS [..]
AR. Denar. Diam. 1%,70 mm. Greut. 2,45 g. Conservarea medioctd.

11 Severus Alexander.
Capul laureat §i cu barbi al lui Severus Alexander spre dr, 5i IMP SEV ALE XANDAVG.

Rv. [AEQUITA] S AVG. Aequitas cu balanti §i cornul abundentei, drapati in picioare spre st.
AE. Bronz mic. Diam. 20 mm. Greut. 3,25 g. Conservarea mediocri. Cf, Coht., 12.

12 Filip Arabul Junior.
Bustul drapat §i cuirasat al impiratului spre dr. M IVL PHILIPPVS CAES.
Rv. PROVINCIA DACIA. Dacia in picioare intre leu §i vultur tine in mini un stindard. In exergi A N 1
AE. Diam. 28 mm. Greut. 14,67 g. Conservarea mediocri.
Cf. Pick, Ant. Miinz. Dac. u Moes., I, p. 13, nr. 26, Anul 246 sau 247.

13 Neidentificatd.

Bust tinir drapat §i cu pirul buclat, spre dr. (Probabil al lui Verus sau M, Aurelius tinir).

Rv. Figuri seminudi (zeu fluvial ?) sade pe latura st. §i se sprijind cu st. pe o stinci, tine in dr. un obiect
nedistinct. Urme de legendi.

AE. Metal galben. Diam. 23 mm. Greut. 7,62 g. Conservarea mediocri.

14 Neidentificatd.

Urme vagi ale capului vnui impirat roman.
Rv. Complet calp §i deteriorat.
AE. Metal galben. Diam. 25 mm. Greut. 8,39 g. Conservarea proasti.

15 Neidentificatd.

Calpi.
Rv. Idem, dar urme din legenda S C care umple tot cimpul monedei.
AE. Metal galben. Diam. 25 mm. Greut. 10,88 g.

16 Neidentificatd,

Capul unui impirat roman spre dr. gi imﬁreiu.t urme de legendi.
Rv. Complet calp.
AE., Metal galben, Diam. 28 mm. Greut. 9,29 g. Conservarea proasti.
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17 Neidentificatd,
Capul sau bustul unui impirat roman. Se disting doar urme foarte vagi.
Rv. Urmele unui templu cu mai multe coloane (decastilic ?).
AE. Metal galben. Diam. 27 mm. Greut. 7,71 g. Conservarea proasti. (Probabil de la Antoninus Pius ?)

*

Terminind descrierea materialului descoperit la Cristesti in anul 1950 putem spune
ci importanta agezirii de la Cristesti constd in natura acestei aseziri, ea nefiind nici un
castru militar, nici o asezare urbani, ci o agezare civili rurali, in care se poate
urmiri viata localnicilor in timpul ocupatiei romane. Chiar daci admitem ci a
existat in apropiere castrull, pe care astizi nu il mai gisim si ci asezarea reprezinti
restul canabae-lor care se ridicau in jurul unui castru si care constau din privilii,
ateliere si alte institutii necesare trupelor, nu trebuie si excludem prezenta localnicilor,
deoarece stim ci in jurul acestor canabae se asezau si localnici §i ci ele se transformau cu
timpul in sate mai mult sau mai putin cuprinzitoare.

Nu vom contesta nici prezenta colonistilor la Cristesti. Numeroase monumente
funerare, dintre care unele cu inscriptii, descoperite aici mai demult?, ne arati ci
au triit la Cristesti si oameni mai instiriti, veniti din alte locuri, care isi puteau permite
si-si punid pe mormint monumente de piatri costisitoare. Acestia, de sigur, nu ficeau
parte din pitura siraci a plugarilor §i mestesugarilor daci, care accepti unele elemente
aduse de civilizatia romani, dar triiesc inci in buni parte in forme de culturi tra-
ditionali.

In ceea ce priveste ceramica de la Cristesti, care formeazi elementul principal
al materialului arheologic descoperit in aceasti agezare, importanta ei consti in faptul
ci ea a fost, dupi cum am mai spus, lucrati pe loc. Acest lucru este suficient de
documentat prin descoperirea cuptoarelor de ars oale.

Stim de altfel ci oliritul luase in Dacia un mare avint in timpul ocupatiei
romane. Cuptoare de ars oale s-au mai descoperit in Transilvania si la Apulum
si la Napocad. De asemenea, s-au descoperit in mai multe locuri §i tiparet pentru
pregitirea vaselor mai fine. Toate acestea ne arati ci cea mai mare parte a oliriei
din aceasti vreme se lucra in Dacia si numai produsele de lux erau importate,

S-a spus despre ceramica de la Cristesti cd ea prezinti numeroase forme derivate
din ceramici locald dinaintea cotropirii romane, aritind astfel existenta unor elemente
de culturi dacici in timpul stipinirii romane. Acest lucru fusese observat atit de Al
Ferenczi, cit si de A. Filimon, care spune in aceasti privinti urmitoarele: «. . . rezulti
ci poporul autohton §i anume dacii §i-au pistrat traditionalele lor elemente de culturi
peste toate imprejuririle, chiar si cultura romani dovedindu-se insuficienti pentru
transformarea psihici a acestui popor. .. Cuptoarele cu intregul lor inventar ne aduc
tocmai aceeasi dovadi. Olarul a fost nevoit si faci douid feluri de marfi: una pentru
necesititile locuitorilor care au adoptat cultura romani, romani si colonigti, iar alta
pentru bistinasii regiunii dupd pretentiile La Teéne-ului, adici traditiile strimogesti »3.

Si vedem acum in ce consti supravietuirea de elemente locale in ceramica de la
Cristesti. Am vizut ci aceasti ceramici se imparte in doud categorii: ceramica rogie
si ceramica cenusie. La prima categorie formele cele mai caracteristice sint strichinile.
Este incontestabil ci aceste forme prezinti o oarecare aseminare cu formele ceramicii

! Prezenta cirimizilor cu stampile militare nu este o dovadi a prezentei castrului. Din cauza lutului bun
putea si fie aici cirimidiria, intocmai ca la Oszény, unde cirimidiria legiunii s-a gisit mai depaste, in apropierea atelie-
relor de olirie. Vezi I.Paulovics, op. cit. p. 82, n. 9.

2 1. Paulovics, op. cit., p. 80si urm,

3 V., Christescu, Viata economici a Daciei romane, Pitesti, 1929, p. §8 §i urm,

4 Ibid.

® A. Filimon, op. cit., p. 93—94.
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cenusii din epoca La Tene, descoperite in bazinul catpatic §i ci ele pot fi aseminate,
cu atit mai mult cu cit originea ambelor poate fi comuni, adici greceasci. Este adevirat
insd ci ceramica din epoca La Téne este influentati de ceramica romani inci inainte de
a fi ajuns in tinuturile noastre, prin mijlocirea celtilor. Este probabil insi ci §i cera-
mica rosie romani a fost influentati de ceramica cenusie de tip La Téne, pe care a gisit-o
in Dacia. Se stie ci si in alte regiuni cultura materiali din vremea stipinirii romane continui
in mare misuri cultura epocii premergitoare 1. Credem ci nu gresim, afirmind ci trebuie
si existe o legituri intre chiupurile de provizii dacice dinaintea cotropirii romane si
vasele mari rogii cu buza lati descoperite la Cristesti. De asemenea, ornamentul in val
de pe cioburile rosii de la Cristesti este un ornament cunoscut in Dacia in epoca La
Téne, ca si toarta orizontald, risucitd, de la Cristesti 2. Prin aceasta vrem si spunem ci
gisim in ceramica rosie de la Cristesti unele elemente, care, chiar daci nu sint de origine
daci, le-au fost cunoscute dacilor inci inainte de venirea romanilor, fie prin mijlocirea
grecilor, fie prin aceea a celtilor.

n ceea ce priveste ceramica cenusie de la Cristesti, se stie ci aceasti ceramici
provinciald se nagte sub influenta ceramicii La Téne §i ci forme care derivi din ea vor
ddinui in perioada prefeudald si tirziu pind in epoca feudali. Este probabil ci A. Filimon
s-a gindit la aceastd ceramicd cenusie cind a spus ci la Cristesti se lucra o ceramici speciald
pentru uzul bistinasilor.

In aceste conditii, credem ci putem vorbi despre o supravietuire, in ceramica
de la Cristesti, a unor elemente dinaintea cotropirii romane, permitindu-ne si insistim

cu acest prilej mai mult asupra problemei atit de importante a diinuirii diferitelor
elemente in cultura Daciei de sub ocupatia romani.

*

Credem ci nu existd nici un arheolog romin care si nu fi formulat, cel putin in
citeva cuvinte, ideea continuititii elementelor de culturi de-a lungul veacurilor. Traditi-
onalismul in istoria veche a tirii noastre este admis de toti acei care s-au ocupat cu aceasti
problemi. Totusi, cu exceptia citorva, nu toti au insistat suficient asupra acestei probleme,
atit de importanti din punctul de vedere al interpretirii dialectice a istoriei noastre vechi.
Firi a nega elementele de culturi striind, care pitrund in tinuturile noastre in diferite
epoci, ptin schimburi culturale, comerciale sau prin imigriri, stiinta este de acord si
constate existenta §i persistenta unui fond etnic, care poate fi urmirit pini in neolitic,
riminind ca legitura si fie ficuti poate chiar §i cu epoca paleolitici3,

Putem cita numeroase exemple care ilustreazi persistenta elementelor de culturi:
gisim, de pildi, ornamente cunoscute in ceramica de la mijlocul epocii bronzului pe obiecte
de bronz si de aur cu sute de ani mai tinere, dupi cum gisim elemente scitice in
tezaurele de argint dacice si chiar la o fibuli din secolul al III-lea. In lucrarea de fati
insi ne intereseazi numai ddinuirea elementelor de culturi locali in timpul ocupatiei
romane. Persistenta acestor elemente a fost remarcati si expusi in diferite lucriri 4, dar

1 Vezi, de exemnplu, J. Schrinil, Die Vorgeschichte Bohmens und Mihrens, Berlin-Leipzig, 1928, p. 251. Pentru
influentele celtice in ceramica romani din Pannonia, vezi Eva Bénis, « Diss. Pannonicae», Budapesta, 1942, ser.II,
nr. 20, passim.

2 Putin deosebitd, in ceramica La Teéne de la Zimnicea (material inedit la Muzeul National de Antichititi):
de asemenea, la Crisani (V. Pirvan, op. cit., Bucuresti, 1926, fig. 67).

3 Ton Andriesescu a incercat si faci aceastd legdturd atunci cind a prezentat figurinele de piatri de la Silcuta
si Fedelegeni ca o supravietuire de elemente paleolitice (« Bull. Acad. Roum. Section hist.», 1929, XV, p. 6). V. Pirvan
insistd §i el asupra tradifionalismului in istoria noastrd primitivi. El vorbeste de traditie in ceramica epocii bronzului
si a Hallstatt-ului dacic, despre traditie « quasi-neolitici» in La Téne-ul getic, despre traditionalismul carpato-balcanic al
ceramicii indigene gi al ritului funerar. Tot el constati in mormintele scitice din Dacia elemente culturale indigene,
punind atributul scitic intre ghilimete, si tot el, desi acordd o exagerati importanti influentei celtice, accentueazi contri-
butia elementelor de culturi locale in formarea civilizatiei dacice din epoca La Téne (V. Pirvan, op. cit., Bucuregti, 1926,
vezi la indice, sub Traditie §i Traditionalism).

4 Dintre care cea mai importantd este a lai C. Daicoviciu, op. cit., 1945.
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In cele ce urmeazi vom incerca si prezentim aceste elemente mai sistematic, adiugindu-le
si citeva noi.

Problema prezinti doui aspecte. Primul in ordinea in care a fost studiat este
asemidnarea ceramicii prefeudale cu ceramica din epoca La Téne. Al doilea aspect al pro-
blemei este derivarea unor elemente de culturi materiali din timpul stipinirii romane
din altele mai vechi. Intr-adevir, pentru a se ajunge la al doilea aspect al problemei,
a trebuit si fie formulati intii supravietuitea ceramicii de tip La Te¢ne in epoca migratiilor.

Dupi cite stim, primul care a ficut aceasti constatare la noi a fost arheologul
maghiar de la Cluj, I. Kovics, in urma sipiturilor pe care le-a executat incd in 1903 in
marea necropold de la Sintana, lingd Tirgu-Mures. I. Kovics a observat in acest cimitit,
care dateazi de la sfirsitul secolului al III-lea si din secolul al IV-lea, ci formele vaselor
prezinti o mare aseminare cu vase mult mai vechi §i mai ales cu cele descoperite in
cimitirul celtic de la Apahida, de care le desparte un interval de 600 de ani.

In 1912, cind publici rezultatul sipiturilor sale, arheologul maghiar spune urmi-
toarele: « Pe baza tuturor acestora, am ajuns la concluzia ci majoritatea vaselor descrise
acum nu formeazi produsul industriei romane, ci al unor olari barbari, care sint in multe
privinte sub infiluentd romani, dar lucreazi mai degrabi dupi formele si procedeele tehnice
mai vechi. Acestia — tinind seama de gustul conservator al celor care le foloseau —
au pistrat, trecindu-le din generatie in generatie, formele vechi, procedeele tehnice cirora
le-au rimas in multe privinte atit de credinciosi, incit am avea dorinta si aducem aceste
monumente mai aproape din punct de vedere cronologic de cimitirul de la Apahida
(secolele III-II i.e.n.), decit si le despirtim de acesta cu secole, cum ne silesc celelalte
obiecte din morminte » 1.

Iar ca o concluzie si mai importantd, autorul spune, citeva pagini mai departe,
ci producitorii acestei ceramici nu puteau fi decit dacii supusi de citre romani, care
au locuit in numir mare in Dacia si in timpul ocupatiei romane 2.

Desi formulati incid cu timiditate, teza lui I. Kovics marcheazi totusi o etapi
hotiritoare in studiul problemei care ne intereseazi. Dupi 34 de ani de la aparitia
lucririi lui I. Kovics, un arheolog romin, vorbind despre o formi de vas descoperiti
la Capidava, in Dobrogea, spune urmitoarele: « Numai daci acest vas s-ar gisi in
ageziri rurale... anterioare sec. V e.n., cu legituri inapoi pini in La ‘Téne, numai
atunci problema s-ar rezolva in sensul ci avem de-a face cu o formi industriali de veche
traditie locali » 3.

Credem ci aceasti legituri intre epoca La Téne s§i intre cea prefeudald, trecind
prin perioada stipinirii romane, poate fi ficuti in parte pentru unele forme ceramicer

Dar si procedim sistematic §i inainte de a reveni jarigi la ceramici, si vedem
daci nu existi si alte elemente de culturi care si diinuiasci dintr-o epoci mai veche
pini in timpul ocupatiei romane.

Dupi cite stim, nu avem nici un indiciu arheologic asupra locuintelor populatiei
locale in timpul ocupatiei romane. Casele dacilor, pe care le vedem reprezentate pe
Columna lui Traian, sint ficute din lemn i au o substructie de piatri sau sint agezate pe
stilpi de lemn. Daci aceste reprezentiri oglindesc o realitate, cel putin aproximativi,
cum s-ar pirea, judecind dupi descoperirile ficute in muntii Oristiei ¢, desigur ci aceeasi
formi de constructie s-a mentinut st in perioada cotropirii Daciei. Bineinteles, nu ne
intereseazi aici casele ordsenilor, nici vilele de la tari ale proprietarilor rurali. Mai pro-
babil este insd ci populatia siraci isi clidea locuintele cu materialul pe care il oferea regiu-

1 « Dolgozatok», Cluj, 1912, p. 334.

? Ibid., p. 341.

3 Gr. Florescu, « Rev. Ist. Rom.», 1946, p. 336.

4 Cf. C. Daicoviciu, Agezirile dacice din Muntii Origtiei, Bucuresti, Ed. Acad. R.P.R., 1951,
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unea. Astfel, pe lingi cisutele de lemn, trebuie si fi existat i colibe din nuiele impletite,
lipite cu pimint, acoperite cu paie sau cu stuf, sau case ficute din turte de pimint nears,

Resturile foarte sirace de ziduri, descoperite la Cristegti, care constau din pietre
plate nelucrate si neregulate, asezate una peste alta, ar fi o slabd dovadi ci au existat
si In acest loc case cu substructie de piatrd. Dar, chiar daci am presupune ci dacii
din aceasti epoci intrebuintau materiale §i metode superioare de constructie, ei le
cunosteau inci cu multi vreme inainte de cotropirea Daciei, fie datoriti contactului
pe care l-au avut cu orasele grecesti de pe litoralul mirii, fie datoriti contactului cu
celtii sau chiar cu romanii.

De altfel, un lucru trebuie precizat de la inceput: nu toate elementele de culturi
locale pe care le vom pomeni in lucrarea de fati sint de origine daci. Credem, insi,
cd atunci cind ele au o vechime de sute de ani de existentd locali, le putem considera
ca ficind parte din patrimoniul de culturi al strimosilor nostri daci.

Asa stau lucrurile cu uneltele noastre de fier pe care dacii le cunosc in primul
rind prin mijlocirea celtilor, incepind inci din secolul al IIl-lea i.e.n. Aceleasi unelte,
foarte putin modificate, le vom gisi in Dacia in timpul ocupatiei romane. Brizdarul
de plug din epoca romani se deosebeste foarte putin de cel din epoca La Téne; la
fel secera sau coasa, toporul sau ciocanul. Chiar si foarfeca de fier este de vechi tip
La Téne si se confundi de multe oti cu acesta. De altfel, este si natural ca aceste
unelte de uz comun, ficute pentru un anumit scop, si nu varieze prea mult in cursul
veacurilor, unele din ele pistrindu-§i forma pini in zilele noastre. Fireste, cu timpul,
producerea lor va deveni mai usoari si ele vor apare in numir din ce in ce mai mare,
numirul lor scizind iarisi dupi descompunerea societitii sclavagiste.

Am vrut numai si aritim ci dacii le cunosteau cu mult inainte de cucerirea
romand, aga cum cunogteau §i agricultura, exploatarea minelor, diferitele mestesuguri
sau dupi cum cunoscuseri la un moment dat baterea monedelor.

Tot aici trebuie si amintim §i risnitele de mini, care se intilnesc atit de des
si care se deosebesc putin ca formi de cele din epoca La Téne, dar se bazeazi pe
accla§1 principiu. Pe lingi mori, rare inci, ele vor servi mult timp nevoilor populatiei
rurale.

t Mentionim §i o unealti de os, un fel de andrea pentru tesituri mai mari
(fig. 95, 1), care se giseste in toate epocile. Ea s-a gisit la Virgand- Arad in epoca bron-
zului, in cetatea daci de la Piatra Rosie §i in asezarea prefeudali de la Dinogetia.

Un alt capitol important pentru tema pe care o tratim il formeazi imbricimintea
geto-dacilor in timpul ocupatiei romane. Au adoptat ei costumul roman, sau au
continuat si se imbrace in hainele lor locale?

Vorbind despre imbricimintea geto-dacilor, aga cum este reprezentati pe Columna
lui Traian sau pe Monumentul de la Adamclissi, Vasile Pirvan o descrie in felul
urmitor:

« In ce priveste tipul femeiesc al geto-dacilor, Columna Traiani prezinti deose-
biri destul de mari atit pentru trisiturile fetei, cit si in portul pirului si in imbri-
ciminte, fatdi de Monumentul de Adamclissi. « Columna » infrumuseteazi si idealizeazi,
apropiind pe dace de tipul clasic sudic. « Monumentul », dimpotrivi e foarte realist
si redZ si pe femei in toati nemlidierea, siricia si simplicitatea vietii lor tirinesti:
fata expresivd, dar unghiulari si masivi, pirul pieptinat pe timple cu cirare la mijloc
si strins la spate, o cimagse cu mineci scurte §i o fusti peste ea de la btiu in jos.
(Mon., metopa 48 si 49, p. 67 sq.) Pe « Columni » dimpotrivi vedem tipuri feminine
foarte frumoase, purtind inci §i o manta bogat drapati peste haina lungi, stilizati
clasic ca un lung hiton, bogat, iar pe cap un fel de testemel, care acoperi pirul,
innodat la spate sub conciu (v.d. Columsa, 11, pl. 66)».
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«Ca si astdzi tdranii nostri, birbatii geto-daci purtau o cimagi peste pantaloni
si erau incingi cu o curea. Pe Columna lui Traian, spre deosebite de Trofeul de la
Adamclissi, ei poarti §i o mantie scurtd, firi mineci, prinsi pe umeri cu o fibuli.
Dimpotrivi, pe Trofeu avem reprezentate acele sube care-l ingrozeau pe delicatul
Ovidius — pelliti Getae — si cate, ca si azi, aveau blana pe diniuntru si erau destul
de bine croite pe trup (v. crenelurile fig. 116—118, p. 95 si urm...), cam in felul
sumanelor, mai strinse §i nu prea lungi, iar nu a saricelor §i subelor foarte lungi si
largi mocinesti » 1.

Daci admitem acum — dupi unele pireri — ci monumentul de la Adamclissi
nu dateazi din vremea lui Traian, ci dintr-o epoci mai tirzie, avem deodati documentat
un fel de a se imbrica al dacilor cu totul deosebit de cel roman, e adevirat nu in
Dacia propriu-zisi, ci Intr-o provincie locuiti de geti si supusi de romani inci
inaintea Daciei.

Dar imbriciminte diferiti de cea romani gisim reprezentati §i pe alte monu-
mente, care dateazi din epoca stipinirii romane.

Astfel, pe stela funerari a lui Iulius Crescens gisiti in castrul de la Cisei, pe
care acesta este reprezentat impreuni cu sotia sa, el poarti o haini pe care nu o
mai gisim pe alte monumente. Este un fel de sarici de lini mitoasi, care impreuni
cu mantaua largi, ce cade in falduri, a sotiei sale, reprezinti elemente de imbriciminte
bistinagi%. Este adevirat ci numele veteranului nu ne indici o origine daci, dar nu
credem ci trebuie si dim acestui fapt o importanti prea mare. Putem presupune ci
un striin, care a triit mai mult timp intr-un mediu dacic, a adoptat la un moment
dat costumul local.

Pe o alti steld funerari, gisiti la Apulum, dedicati de Flavius Valerius Valens,
soldat al legiunii XIII Gemina, memotiei tatilui, siu, veteran al aceleeasi legiuni, ii vedem
imbricati intr-un fel deosebit. « De remarcat, spune Prof. C. Daicoviciu, deosebirea
intre imbricimintea acestora: fiul, militar inci, e imbticat in mantaua militari, sagun,
sub care, la git, se vede §i tunica; tatil, in schimb, poarti o haini dintr-o stofi mai
duri, ce nu face falduri incheiati, se pare, in fagi si tdiatd usor la git. Sub aceastd haini,
sigur civili si locali — dacicid ori poate norici — se giseste la git o cimasi (tunici)»?3.

Nici acest monument, care dateazi din secolul al II-lea, nu reprezinti niste
indivizi de origine dacici. Intrebarea care se pune insi este daci haina bitrinului
veteran este intr-adevir o haini locald, sau o haini adusi din patria sa de origine?
Credem ci nu este exclus si fie o haini locali, in cazul in care veteranul a triit intr-un
mediu local, unde o imbriciminte striini ar fi fost nepotriviti.

Pe un alt monument funerar, gisit la Lipova, in Banat, vedem iarisi o haini
aseminitoare, incheiati in fati, care are oarecare aseminare cu suba tiranilor nostrit,

Pe alte doud monumente funerare vedem apirind iardsi o hainid caracteristici,
considerati locald. Prima piatri, gisiti la Aiud, are reprezentati, pe latura principali,
un birbat §i o femeie imbricati In « costume indigene foarte caracteristice ». Este
de remarcat mai ales costumul femeii, care seamini foarte mult cu portul tirancelor
noastre. Pe latura ingusti a aceluiagi monument vedem un alt personaj feminin,
imbricat cu acelasi costum®.

Al doilea monument, un fragment de steli funerari gisit la Drobeta, reprezinti
de asemenea o femeie imbricati intr-un « costum local »8.

1 V. Pirvan, op. cit.,, p. 169.

2 « Anuarul Com. Mon. Ist.», Cluj, 1929, p. 334—335.

3 « Anuarul Inst. de Stud. clas», Cluj, 1928—1932, I, p. 124.

4 Ibid.

8 « Ephem. Dacorom.», 1V, p. 117.

® Gr. Florescu, « Bibl. Muz. Nat. de Ant.», Bucuresti, 1942, I, p. 35.
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Firi a fi prea numeroase, credem totusi ci aceste citeva documente pe care
le-am citat ne pot autoriza si presupunem ci in tot timpul ocupatiei romane, o parte
a populatiei locale a continuat si se imbrace in vechiul siu port.

In legituri cu imbricimintea, trebuie si spunem citeva cuvinte si despre poboa-
bele de corp, care se purtau in acele timpuri. Atit femeile cit §i birbatii daci — firegte,
cei care-si puteau permite acest lucru — purtau pe corp sau pe imbriciminte diferite
podoabe. Cunoastem in regiunile noastre numeroase obiecte de acest fel: fibule, britiri,
coliere, pandantive, lanturi ornamentale, care dateazi incepind din cele mai vechi timpuri
si sint lucrate in bronz, aur sau argint. In epoca La Téne, podoabele de aur dispar
aproape cu desivirsire, devenind foarte numeroase cele de argint pe care le purtau
piturile mai instirite. Astfel, in perioada anterioari ocupatiei romane se purtau in
Dacia podoabe de argint si, bineinteles, §i de bronz. Cel mai recent tezaur de argint,
pe care-l mai putem ingloba in aceasti arti dacici, este cel de la Poiana — Gorj ,
datind din vremea lui Domitian!. Or, daci aceste podoabe se purtau inci la sfirgitul
secolului I, nimic nu ne opreste si presupunem ci erau cunoscute §i in secolul al
II-lea. De altfel, in mormintele de la Casolt, lingd Sibiu, care dateazi in parte din
acest secol, s-a gisit un inel de argint, pe care este reprezentati figura unui cal,
aseminitoare cu cele de pe monedele dacice. Tot la Casolt, s-a gisit §i o britari
spiralici de bronz terminati in cap de sarpe, in felul britirii care s-a descoperit in
cetatea daci de la CipilnaZ.

Elemente ale acestei arte a podoabelor de argint, niscuti la sfirsitul epocii
fierului, vor diinui pini tirziu in epoca prefeudald, astfel incit ele vor fi cunoscute si
in epoca stipinirii romane. Acest lucru l-a ficut pe invitatul maghiar I. Paulovics
si dateze tezaurele de argint dacice in secolul al II-lea e.n.3. In tezaurul de la Virtop-
Dolj, gisim, pe lingi fibule si monede datind din secolul al IIl-lea, o britari, un
colier §iun lant?, in care recunoastem reminiscente ale vechii arte dacice a prelucririi
argintului. :

In tezaurul de la Cogovenii de Jos, in Oltenia%, care dateazi de la sfirsitul
secolului al 1V-lea, gisim citeva pandantive de argint, in formi de secure, a ciror
aseminare cu pandantivele de bronz din epoca hallstattiani se impune de la sine.
Acelasi lucru il putem spune si despre alte pandantive in formi de cuie sau de mici
pumnale, frecvente in regiunile noastre la sfirsitul epocii bronzului si pe care le
regisim si In timpul ocupatiei romane. Tot aici trebuie si reamintim fibula de la
Cristesti®, care are patru capete de animal §i a cirei aseminare cu o aplici de argint
din tezaurul scitic de la Craiova este izbitoare.

Trecem acum la o noui categorie de monumente, care ilustreazi §i mai clar
persistenta unor elemente de culturi locald in timpul stipinirii romane. Este vorba de
ceramici.

Existenta unor centre de olari care au continuat si-si exercite meseria §i dupi
ocupatia romani a fost observati si in alte locuri ale Daciei sau ale altor provincii’.

Am vizut ci un fragment de ceagci dacici s-a gisit chiar in asezarea de la
Cristesti (fig. 115, 12).

Ceramici indigeni a mai fost descoperiti la Bretcu si la Comiliu®. La Bretcu
s-au gisit vase de lut primitive, lucrate cu mina, chiar in castrul militar.

« Dacia», 1937—41, VII-VIII, p. 203 §i urm.

C. Daicoviciu, La Transylvanie dans ’antiquité, Bucuregti, 194§, p. 120, nr. 1.
I. Paulovics, op. cit., p. 104 §i urm.

D. Berciu, op. cit., p. 226, fig. 281.

Ibid., p. 229, fig. 28s.

V. Pirvan, op. cit.,, p. 362, fig. 254 §i 255.

C. Daicoviciu, op. cit.,, p. 123, nota §.

1bid., p. 122,
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La Lechinta de Mures! s-a gisit o ceramici din epoca romani, ornamentati
cu rozete stampilate, ornamente pe care le cunoastem din epoca La Téne, iar in
sipiturile din 1951— o ceascd dacici Impreund cu ceramici romani 2. Aceeasi ceramici
s-a gisit si la Cristesti si la Drajna de Sus, precum si in numeroase alte locuri. « In
muzeele noastre se gisesc o multime de obiecte de ceramici romani provinciald
care denoti o influentd localid. Studiul aprofundat al acestor materiale va da, credem,
rezultate surprinzitoare 3».

In castrul roman de la Risnov, identificat cu vechea Cumidava, se constati
« prezenta §i amestecul populatiei autohtone, mai vechi, dacice, in viata romani a
castrului, in tot cursul diinuirii sale,de la intemeierea lui — foarte de vreme, poate
chiar in epoca lui Traian — pini la pirisirea §i ciderea lui In ruini, intimplati destul
de tirziu, in secolul al IIl-lea» 4.

In castrul militar de la Drajna de Sus, Prof. Gh. Stefan a gisit o ceramici
lucrati cu mina, de pasti si de formi indigend. « Forma cea mai caracteristici a acestei
ceramici este aceea a cestilor dacice, reprezentate prin doui exemplare. .. Aceste cesti,
caracteristice pe teritoriul de influentd geto-daci, atit la sud, cit si la nord de Carpati,
au fost descoperite in interiorul castrului de la Drajna de Sus, in cursul unui sondaj,
la vest de poarti, alituri de vase, de limpi §i monede imperiale ». Fragmente de vase
de acelasi tip, s-au gisit §i in agezarea civili 8.

In sipiturile de la Micia, lingd Deva, au fost gisite de asemenea vase de lut

_indigene ®.

Ceramica grosolani mai veche decit cea romani a fost descoperiti, alituri de
cea romani, in castrul roman de la Viridia, vechia Arcidava, si pe dealul Chilia din
apropiere 7.

Trecind acum dincoace de Carpati, vedem ci si in Oltenia, la Ricari 8, in castrul
roman, s-a gisit aceeasi ceramici locald, in. timp ce la Ostrovul $imian ® se giseste
ceramici romani influentati de cea localid. Aceasti influentd locali asupra civilizatiei
romane poate fi atestatd §i in alte locuri din Oltenia, ca, de pildd, in cetatea de la
Virtu, unde viata a continuat si in epoca romanilo,

Vedem, asa dar, ci aproape in toate locurile unde s-au ficut cercetiri, s-a
descoperit existenta ceramicii vechi, anterioare ocupatiei. Sipituri noi vor aduce, de
sigur, noi dovezi ale persistentei elementelor de culturid indigeni in timpul stipinirii
romane. Chiar in sipiturile din 1949 s-a putut constata la Poiana-Tecuci prezenta
ceramicii indigene dacice alituri de ceramica de facturi romani. Este adevirat ci
Poiana, vechea Piroboridava, nu a ficut parte din provincia romani, dar ea a fost de
timpuriu sub influenta culturii romane, pistrind totusi numeroase forme de culturi
indigeni.

Tot in Moldova, la Virtiscoi §i la Poenesti, mormintele populatiei locale, a
cirei existentd este doveditd inci mult timp dupi disparitia Piroboridavei, contin vase
de lut ale ciror forme denoti o evolutie pe baza tipurilor din La Téne 11,

In Transilvania, alte doui cimitire ne-au adus dovezi ale petsistentei populatiei
locale in timpul ocupatiei romane. Marea necropoli de la Casolt, lingd Sibiu,

« Dacia», 1925, II, p. 332, pl. XIV, 3.

«S.CLV », 1952, p. 342 §i urm.

C. Daicoviciu, op. cit.,, p. 123, n. §

« Anuarul Inst. de Stud. clas.», 1941—43, IV, p. 234—235.
« Dacia», 1945, XI-XII, p. 133—134.

« Anuarul Com. Mon. Ist.», Cluj, 1930—31, p. 10, fig. §.
« Istros», 1934, 1, p. 71.

$ Gr. Florescu, Castrul roman dc la Ricari-Dolj, Craiova, 1931.
® D. Berciu, op. cit., p. 224.

10 Ibid., p. 203.

U C. Daicoviciu, op. cit., p. 123, nota 3.
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cuprinde sute de tumuli mici funerari. O. Floca a sipat zece din acestia si a
constatat un tip de inmormintare cu totul deosebit de cel roman: «...in fiecare
movild, pe terenul netezit artificial, o vatri cu cenusi si cirbune, rezultatele  arderii
fiind ingropate fie liber, ca in cimitirul de la Zlatna, fie in urne» 1.

Vase de lut de traditie La Téne s-au gisit in aceste morminte impreuni cu
vase romane. « A considera aceasti ceramici spune C. Daicoviciu — ca romani pro-
vinciald, ar fi tot asa de gregit ca si cind cetidtile dace ar fi declarate grecesti sau
celtice » 2.

Dupi cum am mai amintit, pe lingi vasele descoperite, descoperiri mai vechi
au scos la iveald din acesti tumuli: o britari spiralici de bronz terminati la extre-
mititi in cap de sarpe, un inel de argint pe care este gravat un cal aseminitor celor
reprezentati pe monede dacice i o monedi din Corcyra. Dupi cum se stie, aceste
monede au circulat in Dacia in secolele III si II i.e.n. Regisirea unei astfel de monede
intr-un mormint dacic din secolul al II-lea. e.n. este caracteristici pentru traditionalismul
care a domnit in aceste regiuni. Mai caracteristici insi este descoperirea dintr-un alt
mormint, in care s-au gisit asociate: o monedi dacici, o fibuli romani si un rizuitor
de silex 3.

Ritul funerar de la Casolt aminteste pe cel tracic din sudul Dunirii. Tumuli
asemindtori au mai fost semnalati la Apoldul Mare si la Bistrita, iar doui morminte
din Tara Birsei, in care s-au gisit cesti dacice, par a fi fost de aceeasi facturi 4.

Tot atit de importante pentru problema pe care o studiem sint si cimitirele de
la poalele dealului Corabia de lingi anticul Ampelum, Zlatna de azi. Cele doui necropole
antice, atribuite minerilor care exploatau minele de aur, au fost cercetate inci acum
70 de ani de citre arheologii maghiati. Movilele au un diametru de 2—3,5 m si o
iniltime medie de 0,40—0,50 m. Groapa din tumul continea de obicei resturi de
oase arse, cirbune cenusi, ceramici opaite, monede, cuie etc. Pe lingi ceramica de
facturd romani, s-au gisit in aceste morminte §i «cioburi rudimentare, mai gro-
solane, atit in ce priveste executia, cit si calitatea pastei» . In apropiere de dealul
Corabia au fost gisite mai de mult tetradrahme de tipul Filip II-lea, probabil
monede dacice.

Din cele spuse despre cimitirele de la Zlatna, reiese ci ne aflim i aici in fata
unor morminte, care se deosebesc de felul roman de inmormintare, dar se aseamini
cu cel de la Casolt.

Un cimitir aseminitor cu cel de la Zlatna a mai fost cercetat la Ighiu, lingi
Apulum 8.

*

Cu aceasta am terminat insirarea rapidi a diferitelor elemente de culturi mate-
riali care ilustreazi tema noastri. Urmeazi si mai mentionim si fenomenele de supra-
structurd in a ciror expresie am putea surprinde persistenta unor elemente anterioare
ocupatiei romane. Aici insi « documentele » nu mai sint atit de numeroase si intrim
in domeniul ipotezelor si al speculatiilor. Nu vom insista asupra sculpturii monumen-
telor funerare in care se regisesc «trisituri de origine autohtoni » ?, ci vom trece

1 « Sargetian, Buletinul Muz. Jud. Hunedoara, Deva, 1941, II, p. 98 §i urm.
£ C. Daicoviciu, op. cit., p. 120, n. 1.

3 1bid. In cazul in care descoperirea e unitari.

4 Ibid.

5 « Sargetian, II, p. 92, si « Anuarul Inst. de Stud. Clas.», III, p. 172.

¢ 1. Berciu, Noile sipituri arheologice din Ardeal, Sibiu, 1944, p. 6.

7 C. Daicoviciu, op. cit., p. 123.
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de-a dreptul la discutarea citorva elemente religioase, cate pot fi aduse in sprijinul
tezei pe cate o discutim.

Mentionim in primul rind monumentul de la Drobeta, dedicat lui Jupiter
Zbelsourdos!. Aceasti divinitate tracici — zeu al fulgerului — care ar putea fi identificati
cu Gebeleizis, pare si fi fost adorati si la nord de Dunire, iar cultul ei si se fi mentinut
si in vremea stipinirii romane. Interesant este insi faptul ci pe acest monument zeul
este reprezentat cu figura unui dac, piros si birbos, aseminitor acelora de pe Columna
lui Traian.

Un alt monument funerar, pistrat la Muzeul National de Antichititi, pe care
se vede reprezentati scena unei lupte cu ursi, a fost pus in legituri, inci de
Gr. Tocilescu, cu cultul zeitei Bendis.

Desi izvoarele nu pomenesc nimic despre o divinitate feminini la daci, inscrip-
tille frecvente dedicate zeitei Diana, gisite in Dacia, il fac pe Pirvan si creadi ci
« Diana daco-romani e acea Artemis-Bendis tracici, despre care avem stire la Herodot
(IV, 33) ci era adorati tocmai ca o divinitate de origine nordici, de femeile din
Tracia §i Paeonia »2

De asemenea, «la baza cultului Liber — Libera, rispindit in Dacia, ca §i in
Pannonia, in Dalmatia si in Moesia, se giseste in oarecare privinti o credinti populari
traco-daco-ilird ».

Numeroasele altare dedicate unor divinititi: Dacia, Terra Daciae, Genius Daciaram,
Daciae Tres, Dii Deae Daciaru(m) et Terr(a) (Mater) trebuie puse in legituri cu culte
mai vechi autohtone3.

Citeva figurine de lut ars, pistrate in Muzeul din Clyj si in cel din Alba Iulia,
teprezinti un zeu birbos, sezind alituri de o figuri feminini, pe un tron cu spitarul
inalt. Ele ar putea fi identificate tot ca niste divinititi de origine locali%.

O analizi mai aminuntiti a elementelor din care se compunea in acea vreme
sincretismul religios daco-roman ne-ar duce probabil la rezultate si mai surprinzitoare.
Remarcim de asemenea faptul ci nici unul dintre dedicantii cultelor orientale, a ciror
pitrundere in imperiul roman si Dacia a fost atit de intensi, nu poarti un nume
dacic, dupi cum nici crestinismul nu poate i documentat in Dacia inainte de secolul
al IV-lea.

Am expus foarte pe scurt diferitele elemente care formeazi osatura tezei noastre.
Nu am vrut si insistim prea mult asupra lor, deoarece cele mai multe sint cunoscute.
Scopul nostru a fost doar si le prezentim mai sistematic, adiugindu-le §i citeva
elemente noi.

Concluziile care reies din expunerea noastri sint si ele cunoscute, dar poate nu
s-a insistat pinid acum suficient asupra lor.

Am vizut ci dacii triiesc inci in timpul ocupatiei romane, in unele privinte,
in forme de viatdi mai vechi, bistinase. Locuinte, unelte, ceramici, imbriciminte,
podoabe, felul de inmormintare si credinta religioasi sint in parte mostenite de la
strimosi. Se pune, deci, intrebarea: in ce a constat romanizarea atit de puternici, pe
care o sustin unii autori? Evident, nu putem nega romanizarea treptati a Daciei, dar
aceasti romanizate trebuie examinati §i pusid in cadrele ei juste, luctu pe care unii
istorici l-au ficut, dar altii au neglijat si-1 faci. Nu putem nega faptul ci, de pildi,
Potaissa, Apulum sau Porolissum devin niste strilucite orase romane — si faptul ci si
aceste orase sint uneori construite pe locul vechilor aseziri dacice, pistrindu-si numele

! « Rev. Ist. Rom. », 1947, p. 70 si urm. Vezi si M. Mactea in « An. Inst. de St. Clas. », V, 1949, p. 338 §i urm-
2 V. Pirvan, op. cit.,, p. 163.

3 C. Daicoviciu, op. cit.,, p. 153.

4 Ibid., p. 154.
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vechi, este si el caracteristic — dar, in acelasi timp, cu cit mergem mai spre periferie,
gisim, in satele modeste, formele de culturi pe care le cunoastem inci dinainte de
ocupatle. De 31gur ci romanizarea va face progrese cu tlmpul dar cel putin la inceput
rezistenta Impotriva cotropitorilor, atit pasivi cit si activdi va fi fost puternicil.

Nu putem admite puncte de vedere ca acela al istoricului Fr. Altheim, care
spune textual ci «in Dacia se cauti a fi roman ». De altfel, el insusi se contrazice
spunind mai departe ci dacii s-au apidrat mult timp si cu disperare impotriva cotro-
pitorilor, dar, o dati rezistenta lor infrintd, ei se diruiesc de bunidvoie culturii
superioare®.

Un popor care si-a apirat idependenta cu atita disperare nu sc arunci imediat
in bratele invingitorului, iar cultura superioari a cotropitorului este adeseori ca tran-
dafirul, care atunci cind vrei si-l apuci, te inteapid cu spinii.

La inceput a fost romanizati, de sigur, o parte a piturilor instirite, cate a avut
de profitat de pe urma acestei romaniziri. Poporul a schimbat doar un jug cu altul
mai bine organizat. Cu cite zile de corvoadi vor fi plitit dacii soselele pietruite pe
cate le vor avea, sau cu citi trudd vor exploata minele de aur, ale ciror produse vor.
umfla bugetul secituit al Romei.

Dar, afari de exploatarea prin munci, dacii au fost supusi exploatirii §i mai
aspre a fiscului. Daci incd in secolul al IV-lea Lactantiu acuzi pe impiratul Galeriu
ci a ciutat si rizbune pe strimosii sii « daci», care au fost supusi censului roman3,
inseamni ci fiscalitatea romani a apdsat asupra Daciei cu o deosebiti greutate.

In ultimii ani, stiinta sovietici a luat pozitie fati de problema romanizirii
Daciei. Cunoscuta savanti I. Kruglikova ia in discutie aceasti problemi intr-un studiu
amplu?, spunind, in rezumat, ci in timp ce orasele din Dacia au fost un puternic
mijloc de romanizare, aceasti romanizare nu a pitruns in adincimea provinciei, populati
de agrlcultoru indigeni, iar A.D. Dmitriev vorbeste despre romanizarea piturilor de
sus, cireia i se opune rezistenta dirzi a poporulu1 simplu, pentru care cultura romani
nu este decit « simbolul plerdern libertitii si a2 independentei »°.

ADDENDA

In articolul al treilea al lucririi noastre am prezentat sondajele arheologice de la
Cristesti. Aceste sondaje au fost de proportii prea mici §i nu au putut fi executate in cele
mai bune conditii din cauza culturilor agricole pe care a trebuit si le respectim, proprie-
tarii terenurilor nefiind intotdeauna de acord si renunte la ele in schimbul unei despi-
gubiri. Astfel desigur ci au mai rimas multe probleme nerezolvate in legituri cu aceasti
mare agezare antici. Sipiturile vor trebui si fie reluate intr-un stil mai mare si cu mij-
loace mai puternice pentru a putea trage unele concluzii de naturi istorici, desigur de cea
mai mare importanti.

In ce priveste prezentarea materialului, in cea mai mare parte ceramic, ne-am
mirginit si-1 descriem, socotind ci este util si publicim un numir relativ mare de forme
ale ceramicii romane din Dacia, inci prea putin studiate.

! Vezi in aceasta privina, « S.C.L.V.», 1I, 1951, fasc. 2, p. 73 i urm.; §i, p. 97 §i unn

¢ Fr. Altheim, Die Soldatenkaiser, Frankfurt a. M., 1939, p. 265.

3 C. Daicoviciu, « Anuarul Inst. de St. clas.», 1936—g40, III, p. 237. Aluzia la exploatarea fiscali este semp
ficativd chiar daci restul nu este decit o « inventie».

4 « Vestnik drevnei istorii», 1947, nr. 3.

5 Idem, 1949, nr. 1.
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Pornind de la sondajele de la Cristesti ne-am permis si dezvoltim problema
persistentel elementelor de culturi dacice in timpul ocupatiei romane. Am aritat ci aceste
elemente sint in cea mai mare parte cunoscute si am ciutat doar si le prezentim intr-o
formi mai unitari.

Istoriografia moderni este in general de acord ci rezistenta dacd a fost destul de
puternici, sau cel putin s-a manifestat atit in mod pasiv cit si in mod activ in tot timpul
ocupatiei romane. De asemenea cercetitorii sint de acord ci nu toate regiunile Daciei
au fost romanizate in acelasi ritm si in aceeasi misurd. Aceasta nu inseamni insi si cidem
in greseala de a desconsidera importanta ocupatiei romane din punct de vedere al progre-
sului pe care 1-a realizat Dacia, atitin ce priveste dezvoltarea sa sociali, cit si cea culturald.
Credem ci ar fi defectuos si privim lucrurile firi a tine seamd de ambele aspecte
ale problemei.

Ne permitem si reproducem in aceasti privinti citeva fraze scrise de Em. Condu-
rachi care exprimi in mod just punctul nostru de vedere §i desigur al istoriografiei
moderne, in interpretarea fenomenelor istorice. Vorbind despre coloniile grecesti inte-
meiate pe litoralul dobrogean al Mirii Negre, Em. Condurachi spune urmitoarele: « Nu
se poate nega ci influenta greaci, purtitoare a unei orinduiri social-economice supe-
rioare, a jucat un rol insemnat in evolutia social-economici a Dobrogei, gribind chiar
un proces de diferentiere in rindul populatiei locale. Permanent insi trebuie si vorbim
si de influenta triburilor locale asupra coloniilor sclavagiste din Dobrogea. In
studierea acestei desfisuriri complexe a vietii sociale, economice, politice si culturale
de pe teritoriul patriei noastre, numeroase sint problemele care Isi asteapti inci
rispunsul de la o justid interpretare a raporturilor dintre colonistii greci si populatia
autohtoni » 1.

Acelasi lucru se poate spune si despre situatia din Dacia ocupati de romani.

In ce priveste persistenta unor elemente de culturi, am aritat, poate nu prea
accentuat, ci ele se datoresc i faptului ci in unele privinte cultura materiald a lumii
antice incepuse si ia forme mai mult sau mai putin unitare, inci inainte de cucerirea
Daciei, sub influenta puternici a culturii grecesti care a provocat dezvoltarea culturii
La Téne rispinditd de celti, adoptati si imbogititd si rispinditd intr-o misurid mai mare
de romani.

Astfel, nu putem si considerim mormintele de la Sintana de Mures ca aparti-
nind populatiei bistinase, chiar daci tipul vaselor pe care le contin se aseamini cu tipul
vaselor celtice de la Apahida. Astizi ne apate clar faptul ci aceste morminte apartin
unei populatii germanice venite dinafari. Prezenta in aceste morminte a unor vase de tip
celtic si roman nu poate fi explicatdi numai prin persistenta acestor tipuri pe acelasi teri-
toriu. Prezenta unui vas dacic tipic in cimitirul din sec. IV de la Spantov, de pildj,
indici insi contactul pe care noii veniti l-au avut cu populatia dacici, cu atit mai
mult cu cit acest vas dacic s-a mentinut, dupi cum am aritat, si in timpul ocupatiei
romane 2,

In ce priveste decoperirile din necropola de la Casolt, despre care am vorbit,
sipiturile care s-au ficut in acest loc in 1954 si 1955 au aritat ci mormintele se mentin
si in sec. II, in timpul stipinirii romane. Caracterul etnic al acestor morminte, presupus
dacic, nu poate fi inci, dupi pirerea noastrd, afirmat in mod categoric 3.

Persistenta populatiei locale in Dacia, spre sfirsitul ocupatiei romane sau chiar dupi
incetarea acesteia, a putut si fie aritati intr-un mod mai clar prin ultimele cercetiri facute

! Histria, monografie arheologici, vol. I, Bucuregti, 1954, p. 11.

? Vezi in aceasti privinti si B. Mitrea, Problema populafiei geto-dace in Muntenia in secolul al 1V-lea en.,
in Studii §i referate privind istoria Rominiei, vol. I, Bucuresti, 1954, p. 105 §i urm.

3 Raportul de sipituri pe 1954 intocmit de M. Macrea si D. Berciu in « S.C.L.V», nr. 3—4, 1955.
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in Ardeal. Mormintele de incineratie de la Moresti?, care sint poate in parte contemporane
cu cimitirele de tip Sintana de Mures sau, in orice caz, nu prea distantate in timp, dove-
desc atit prin ritul de inmormintare cit si prin inventarul lor ci avem de-a face cu doui
populatii distincte, dintre care cea din mormintele de incineratie nu poate fi decit cea
bistinasd. Acelasi lucru se poate spune si despre mormintele de incineratie de la Soporu
de Cimpie (raionul Turda) 2.

Revenind la problema persistentei elementelor de culturi dacice in timpul ocu-
patiei romane, mentiondm ultima lucrare a cercetitoarei sovietice I. T. Kruglikova 3, in
care se aratd ci in urma ocupatiei romane s-a produs in Dacia un proces de modificare
a culturii, in care se poate urmiri si influenta culturii bistinage 4.

! «S.C.LV.», IV, 1953, p. 283, fig. 5 5i V, 1954, p. 208.

% 1. Tigira, Un cimitir de incineratie din sec. II-IIV e.n. de la Sopora de Cimpie, in Din activitatea muzeelor
noastre, Cluj, 1955, p. 107 §i urm.

% Dakiia v epohu rimskoi okkupatii, Moscova, 1955, p. 142 urm.

4 A se vedea §i I. K. Kolosovskaia, K istorii padeniia rimskogo gospodstva v Dakii, in « Vestnik drevnei istorii»,
1955, fasc. 3, p. 63 urm.
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